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Zienswijze op ontwerp wijziging omgevingsplan — sierteelt (Westerveld)

Geacht college van burgemeester en wethouders,

Hierbij dien ik een zienswijze in op het ontwerpbesluit tot wijziging van het omgevingsplan
van de gemeente Westerveld, in het bijzonder hoofdstuk 20 (Thematische ontwikkelingen),
afdeling 20.1 Sierteelt.

Het ontwerpbesluit beoogt regulering van sierteeltactiviteiten door middel van een
afstandsnorm van 50 meter tot gevoelige functies, gecombineerd met uitzonderingen op
basis van type en hoeveelheid gewasbeschermingsmiddelen.

Tijdens de inloopavond op 1 juni 2026 kon mij niet duidelijk worden gemaakt waarom de
gemeente voor deze regulering van de sierteelt heeft gekozen: een advies van de Raad van
State is geen wettelijke norm.

De regeling is gebaseerd op een afstand (50 meter) en een hoeveelheid (kg/ha), maar
negeert:

e cumulatieve en versterkende effecten van meerdere gewasbeschermingsmiddelen
(cocktaileffecten);

« verschillen in toxiciteit van stoffen (concentratie van stoffen);
e verspreiding via drift, bodem en water.

Dit voldoet niet aan het voorzorgsbeginsel en met jurisprudentie waarin is bepaald dat bij
wetenschappelijke onzekerheid geen risico’s mogen worden genomen.

Daarnaast ontbreekt:

« een toets op effecten op grond- en oppervlaktewater (in strijd met de Kaderrichtlijn
Water);

« een beoordeling van effecten op natuur en biodiversiteit;
o een gezondheidskundige onderbouwing van de 50 meter norm.

De keuze voor slechts een meldplicht zonder voorafgaande toetsing maakt de regeling
bovendien feitelijk niet te handhaven.

Kortom: het plan reguleert gebruik, maar beheerst de risico’s niet.



Hiermee voldoet de gemeente niet aan:
« het voorzorgsbeginsel;
e de zorgvuldigheidseis;
o de motiveringsplicht;
e Europese verplichtingen voor water en natuur.
Verzoek
Ik verzoek u de wijziging niet vast te stellen in deze vorm en minimaal:
e het voorzorgsbeginsel leidend te maken;
e cumulatieve effecten van middelen te reguleren;
e de spuitvrije zone substantieel te vergroten en beter te onderbouwen;
e een vergunningplicht met voorafgaande toetsing in te voeren;
e expliciete bescherming van water en natuur op te nemen;
« te laten voldoen aan de Kaderrichtlijn Water;
« conform de bepalingen in de Natuurherstelverordening te brengen.

Kies daarom voor het beperken van risico’s aan de bron en accepteer niet dat omwonenden,
de natuur en drink- en grondwater de schade dragen.

Zonder deze aanpassingen is het besluit juridisch aanvechtbaar en maatschappelijk
onverantwoord.

Met vriendelijke groet,

R
B3 Viedder
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